UCHWALA NR XXI1/112/2020
Rady Miejskiej w Golinie
z 08 kwietnia 2020 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialalnos¢ Burmistrza Goliny

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2019 r. poz. 506 ze zm.) w zwiazku z art. 227, art. 229 pkt 3 i art. 239 §1
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U.
z 2020 r. poz. 256) Rada Miejska w Golinie uchwala, co nastepuje:

§1. Po rozpatrzeniu skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Goliny uznaje si¢ skarge za
bezzasadng z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu niniejszej uchwaty.

§2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej w Golinie do powiadomienia
skarzace] o sposobie zatatwienia skargi, poprzez przestanie niniejszej Uchwaly wraz
z uzasadnieniem.

§3. Po uznaniu skargi za bezzasadng w wyniku jej rozpatrzenia oraz wykazaniu
bezzasadnosci w odpowiedzi na skarge stwierdzi¢ nalezy, ze ponowne przedtozenie skargi
przez skarzacego bez wskazania nowych okolicznosci moze skutkowa¢ podtrzymaniem
stanowiska zawartego w niniejszej uchwale przez Rade Miejska w Golinie z odpowiednig

adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.

§4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Miejskiej

Wojciech Wojdynski



UZASADNIENIE

W dniu 23 stycznia 2020 r. p. | G :o:yt2 skarge na
dziatalno$§¢ Burmistrza Goliny, w ktoérej wskazata, ze Burmistrz Goliny ztozylt w trakcie
postgpowania w przedmiocie pozwolenia na budowe kanalizacji sanitarnej, o$wiadczenie
o prawie do dysponowania nieruchomo$ciami bedacymi wlasnoscig jej i jej siostry
. I

W  wyniku czynnosci sprawdzajagcych Komisja Skarg, Wnioskéw 1 Petycji
zdecydowata o wezwaniu do uzupehienia przedmiotowej skargi o przedstawienie przez
p. GGG :homocnictwa udzielonego p. || GGG o
wystepowania w niniejszej sprawie. W dniu 27 lutego 2020 r. do Urzgedu Miejskiego
w Golinie wptyneto upowaznienie od p. ||| | || | RN \v zakresie reprezentowania
jej osoby przez p. | NN

Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji po ponownym rozpatrzeniu skargi ustalita, co
nastepuje.

W mys$l art. 3 pkt 11 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1186 ze zm.) o prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane — nalezy
przez to rozumie¢ tytul prawny wynikajacy z prawa wilasnos$ci, uzytkowania wieczystego,
zarzadu, ograniczonego prawa rzeczowego albo stosunku zobowigzaniowego, przewidujacego
uprawnienia do wykonywania rob6t budowlanych.

Podnie§¢ nalezy, ze realizowana inwestycja budowy kanalizacji sanitarnej
w miejscowosci Krasnica odbywa si¢ w ramach projektu ,,Uporzadkowanie gospodarki
wodno-scickowej na terenie Gminy Golina”. W wyniku dziatan Burmistrza Goliny na
przedsiewziecie to uzyskano $rodki unijne. Jest to rowniez inwestycja celu publicznego.

ZauwazyC nalezy, ze w zakresie postgpowan o uzyskanie pozwolenia na budowe¢ rada
gminy nie posiada przymiotu strony, tym samym brak jest mozliwosci podejmowania
rozstrzygnig¢ przez tutejsza rad¢ w kwestii opracowania dokumentacji inwestycji, wydanych
pozwolen i decyzji, a takze nadzoru procesu inwestycyjnego.

Tak samo jesli chodzi o ewentualne zarzuty dotyczace poswiadczenia nieprawdy
w dokumentach i ewentualnej manipulacji w tym zakresie, to uprawnione do badania tego stanu
sg odpowiednie organy panstwowe.

7 uwagi na powyzsze skarga jest bezzasadna.

Stosownie do art. 239 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeksu postepowania
administracyjnego, nalezy skarzacego pouczy¢, ze "po uznaniu skargi za bezzasadna
w wyniku jej rozpatrzenia oraz wykazaniu bezzasadnosci w odpowiedzi na skarge oraz
ponowne przedtozenie skargi przez skarzgcego bez wskazania nowych okoliczno$ci moze
skutkowa¢ podtrzymaniem stanowiska zawartego w niniejszej uchwale przez Rad¢ Miejska

w Golinie z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego".



