UCHWAŁA Nr  VII/35/2007
RADY MIEJSKIEJ W GOLINIE

z dnia 19 marca 2007 roku


                        w sprawie rozpatrzenia wezwania do usunięcia 




 naruszenia interesu prawnego.

Na podstawie art.101 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zmianami) po rozpatrzeniu wezwania do usunięcia naruszenia interesu prawnego, wniesionego przez pana Marcina Nawrockiego zamieszkałego w Koninie przy ulicy Poznańskiej 50d, właściciela działki o nr ewidencyjnym 181/1 w Kraśnicy na Uchwałę Rady Miejskiej w Golinie Nr V/27/2007 z dnia 8 lutego 2007 roku w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Golina dla obszarów w miejscowościach Kraśnica, Węglew, Sługocinek, Przyjma, Spławie, Myślibórz i w mieście Golinie, wniesionego do Urzędu Miejskiego w Golinie, które zgodnie z kompetencjami Burmistrz Miasta przekazał Radzie Miejskiej  - Rada Miejska w Golinie uchwala, co następuje:

§1.

Uznaje się wezwanie do usunięcia naruszenia interesu prawnego, wniesione 8 marca 2007 roku przez pana Marcina Nawrockiego, zamieszkałego w Koninie przy ulicy Poznańskiej 50d, właściciela działki o nr ewidencyjnym 181/1 w Kraśnicy, na Uchwałę Rady Miejskiej w Golinie Nr V/27/2007 z dnia 8 lutego 2007 roku w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Golina dla obszarów w miejscowościach Kraśnica, Węglew, Sługocinek, Przyjma, Spławie, Myślibórz i w mieście Golinie za nieuzasadnione.

§2.

Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.







 


 Przewodniczący

                                                                                      Rady Miejskiej w Golinie









          Lech Kwiatkowski

Uzasadnienie

do uchwały Nr VII/35/2007 Rady Miejskiej w Golinie

z dnia 19 marca 2007 roku

w sprawie rozpatrzenia wezwania do usunięcia

naruszenia interesu prawnego

Pan Marcin Nawrocki, zamieszkały w Koninie przy ulicy Poznańskiej 50d (adres do korespondencji Kraśnica 90, 62-590 Golina), właściciel działki o nr ewidencyjnym 181/1 w Kraśnicy, 8 marca 2007 wniósł wezwanie do usunięcia naruszenia interesu prawnego spowodowanego Uchwałą Rady Miejskiej w Golinie Nr V/27/2007 z dnia 8 lutego 2007 roku w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Golina dla obszarów w miejscowościach Kraśnica, Węglew, Sługocinek, Przyjma, Spławie, Myślibórz i w mieście Golinie. 

Uchwała ta została podjęta na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5, art. 40 ust. 1, art. 41 ust 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorządzie gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2001 roku Nr 142, poz. 1591 ze zmianami), art. 14 ust. 8, art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 roku o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity Dz. U. z 2003 roku Nr 80, poz. 717 ze zmianami). 

Dnia 14.02. 2007 roku, na podstawie art.90 ust.1 ustawy o samorządzie gminnym oraz na podstawie art.20 ust.2 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, uchwała wraz z załącznikami oraz dokumentacją prac planistycznych została  przekazana wojewodzie w celu oceny ich zgodności z przepisami prawnymi. Wojewoda dokonał sprawdzenia, na podst. art. 91 ust.1 ustawy o samorządzie gminnym, nie stwierdzając sprzeczności z prawem przekazał uchwałę do publikacji. Zgodnie z art.29 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uchwała rady gminy w sprawie uchwalenia planu miejscowego obowiązuje od dnia wejścia w życie w niej określonego, jednak nie wcześniej niż po upływie 30 dni od dnia ogłoszenia w dzienniku urzędowym województwa. W § 101 Uchwały Nr V/27/2007 określono, że wchodzi ona w życie po upływie 30 dni od daty ogłoszenia w Dzienniku Urzędowym Województwa Wielkopolskiego. Tak więc aktualnie uchwała nie została jeszcze opublikowana, nie weszła w życie, nie jest jeszcze obowiązującym  prawem miejscowym. Tym samym należy uznać, że w chwili złożenia wezwania jaki w dniu dzisiejszym, w dniu podjęcia niniejszej uchwały, uchwała planistyczna nie narusza praw pana Marcina Nawrockiego. 

Wezwanie o usunięcia naruszenia interesu prawnego zostało złożone bez podania jego podstawy prawnej, niemniej Rada Miejska w Golinie po zapoznaniu się treścią wezwania uznała, że rzeczywista treść żądania strony wskazuje , iż należy je uznać jako przedwcześnie złożone wezwanie w trybie art.101 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz. 1591 ze zmianami).

W związku ze skierowaniem uchwały przez wojewodę do publikacji będzie ona wkrótce prawem miejscowym, dlatego Rada Miejska w Golinie pragnie się także merytorycznie odnieść do uwag pana Marcina Nawrockiego.

Kraśnica jest wsią bezpośrednio graniczącą z osiedlem Chorzeń w Koninie. W związku z dużym zainteresowaniem inwestowaniem na tym terenie i licznymi wnioskami właścicieli gruntów gmina Golina przy aktualizowaniu studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy przeznaczyła znaczny obszar obrębu pod zabudowę mieszkaniową jednorodzinną z nie powodującymi uciążliwości usługami. Studium w ramach strefy rozwoju wielofunkcyjnego nr 2 wydziela tu podstrefę 2a, podstrefę inwestycyjną Kraśnica-Węglew. Studium zostało uchwalone Uchwałą Nr XXVII/139/2004 Rady Miejskiej w Golinie dnia 29.12.2004r. Pan Marcin Nawrocki brał w ramach delegacji ustawowej czynny udział w procedurze sporządzania studium. Zgłaszał uwagi dotyczące zjazdów z drogi krajowej, które zostały rozpatrzone przez Radę Miejską. Nie negował zapisów studium przeznaczających jego działkę wraz z otoczeniem pod rozwój jednostki osiedleńczej, nie negował przeznaczenia jego nieruchomości pod zabudowę jednorodzinną, ani pod system zieleni osiedlowej. 

Realizując ustalenia studium Rada Miejska przystąpiła do sporządzenia miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego. Procedurę rozpoczęto Uchwałą Nr XXIX/161/2005 z dnia 30 marca 2005 roku. W przetargu publicznym wyłoniono wykonawcę miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Ogłoszono o przystąpieniu do sporządzenia planu na tablicy ogłoszeń urzędu, w miejscowej prasie, na stronie internetowej urzędu oraz na tablicach ogłoszeń u sołtysów – zgodnie z procedurą przewidzianą w art.17 p.1 ustawy. Wpłynęły liczne wnioski właścicieli nieruchomości, w tym także z Kraśnicy. Pan Marcin Nawrocki nie skorzystał z przysługującego mu prawa i nie wniósł wniosku w jakikolwiek sposób przybliżającego jego zamiary inwestycyjne lub planowany sposób wykorzystania nieruchomości. Wnioski do planu zostały rozpatrzone i przekazane wykonawcy projektu planu. Projekt planu przeszedł określoną ustawą procedurę opiniowania, uzgadniania, był dwukrotnie wykładany do publicznego wglądu. Dopiero 3 stycznia 2007 roku po drugim wyłożeniu projektu planu do publicznego wglądu, po prawie dwóch latach od rozpoczęcia procedury sporządzania planu pan Marcin Nawrocki wniósł swoje uwagi do zapisów projektu planu. Rada Miejska, na podst. art.20 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, wnikliwie rozpatrzyła uwagi do projektu planu, część uwag została uwzględniona. Załącznikiem nr 10 do uchwały jest „Rozstrzygnięcie o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu”, w którym, w punkcie 15 zawarła swoje stanowisko w sprawie uwag pana Marcina Nawrockiego. Rada Miejska w Golinie podtrzymuje swoje stanowisko wyrażone w tej uchwale:

„Pan Marcin Nawrocki po ogłoszeniu i obwieszczeniu o przystąpieniu do sporządzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru obejmującego jego nieruchomość, działkę 181/1 w Kraśnicy, nie skorzystał z przysługującego mu prawa i nie złożył wniosku, który wskazałby przyszłe zamiary inwestycyjne lub planowany sposób wykorzystania nieruchomości. Na etapie wnoszenia uwag do projektu planu po pierwszym wyłożeniu projektu do publicznego wglądu nie wniósł uwag. Po ponowionym wyłożeniu projektu planu do wglądu nie wyraża zgody na poszerzenie drogi krajowej o drogę równoległą, nie zgadza się na drogę dojazdową przebiegająca przez jego nieruchomość, wnosi o zmianę przeznaczenia całej jego nieruchomości na teren P,U – teren aktywizacji gospodarczej: produkcji, baz, składów, rzemiosła lub usług. 

Uwagę uwzględnia się w części, zmienia się przeznaczenie części działki z terenu usługowego U na wnioskowany P,U. Część terenu przeznaczonego pod zieleń publiczną, w bezpośrednim sąsiedztwie tej zieleni, przeznacza się pod zabudowę mieszkaniową jednorodzinną. 

Nie uwzględnia się uwagi dotyczącej poszerzenia drogi krajowej. Problematykę tę rozstrzygnęło już jednoznacznie studium. W punkcie 1 działu III – „Kierunki zagospodarowania przestrzennego” studium wśród zadań służących realizacji ponadlokalnych celów publicznych wymienia między innymi konieczność rozbudowy i przebudowy drogi krajowej nr 92 do parametrów drogi klasy GP i skomunikowanie terenów przyległych do tej drogi poprzez realizację dróg obsługujących prowadzonych wzdłuż drogi krajowej oraz z wykorzystaniem istniejącego układu dróg lokalnych z włączeniem do drogi krajowej na wyznaczonych skrzyżowaniach. W §9  załącznika nr 3 „Rozstrzygnięcie o sposobie rozpatrzenia uwag do wyłożonego do publicznego wglądu projektu zmiany studium” Rada Miejska w Golinie rozpatrując uwagi ( w tym uwagi pana Nawrockiego) dotyczące projektowanego poszerzenia drogi krajowej uznała projektowane poszerzenie drogi krajowej o drogę równoległą, obsługującą tereny zabudowane za zgodne z prawem, celowe i wskazane w szczególności dla zachowania bezpieczeństwa na tej drodze, jednocześnie wskazując na zapisy dopuszczające pozostawienie istniejących legalnie zjazdów lub projektowanie nowych zjazdów do stacji paliw, stacji obsługi pojazdów, hoteli i obiektów gastronomicznych po uzgodnieniu możliwości ich lokalizacji z zarządcą drogi na etapie sporządzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Szczegółowe uzasadnienie konieczności zastosowania takiego rozwiązania komunikacyjnego zostało także zawarte w wyżej wymienionej uchwale. W procedurze sporządzania projektu planu miejscowego, zarządca drogi krajowej Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad Oddział w Poznaniu jako organ uzgadniający plan, narzuciła obowiązek komunikowania terenów przyległych do drogi krajowej poprzez realizację dróg obsługujących prowadzonych równolegle do drogi krajowej. Włączenie dróg ustaliła na wyznaczonych skrzyżowaniach. Nie ma możliwości projektowania układu drogowego niezgodnego z wytycznymi zarządcy drogi krajowej, które oparte są na wymogach ustawy dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych (tekst jednolity Dz. U. 2004r Nr 204 poz. 2086 ze zmianami) i Rozporządzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999 r. w sprawie warunków technicznych, jakim powinny odpowiadać drogi publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. 1999 r. Nr 43 poz.430). Plan miejscowy uzgodniony z zarządcą drogi oraz zgodnie ze studium w §83 pkt4 dopuszcza także na tym terenie lokalizację zjazdów publicznych z drogi krajowej do ogólnodostępnych stacji paliw i miejsc obsługi podróżnych.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zgodnie z art. 17 p. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym sporządza się uwzględniając ustalenia studium. Rada Miejska zgodnie z art.20 ust.1 uchwala plan miejscowy po stwierdzeniu jego zgodności z ustaleniami studium. Nie ma możliwości uwzględnienia uwagi, ponieważ inne rozwiązanie komunikacyjne byłoby sprzeczne z ustaleniami studium.  

Prowadzona aktualnie przez pana Marcina Nawrockiego działalność handlowa – hurtownia obuwia, nie jest usługą z której korzystają przejeżdżający drogą krajową przypadkowi klienci. Nie jest obiektem obsługi podróżnych czy stacją benzynową, która wymaga bezpośredniego zjazdu z drogi krajowej. Działalność usługowa prowadzona na działce jest skierowana dla klientów lokalnych lub stałych, dla których projektowany zjazd z drogi krajowej w odległości około 350m przed firmą nie powinien stanowić utrudnienia. Pan Marcin Nawrocki nie składał wniosku do planu i nie wskazał, że zamierza zmieniać przeznaczenie swojej nieruchomości pod usługę wymagającą zjazdu z drogi krajowej. Projekt planu przewiduje przeznaczenie części działki przylegającej do drogi krajowej także pod usługi i nie zakazuje zmiany sposobu użytkowania istniejącego budynku usługowego i terenu na inny typ usług, dla których przewidziana jest możliwość  uzyskania zgody na zjazd z drogi krajowej. Teren konieczny na poszerzenie drogi krajowej o drogę równoległą z działki firmy to tylko około 270m²( z działki około 0,95 ha). Za teren ten zgodnie z przepisami szczególnymi o lokalizacji dróg krajowych powinno zostać ustalone odszkodowanie, które wypłaca  inwestor - Generalna Dyrekcja Dróg Krajowych i Autostrad Oddział w Poznaniu i które powinno całkowicie wyrównać poniesione szkody. Zasady przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie dróg publicznych nie przewidują, zgodnie z art.10 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 roku (Dz.U. Nr 217 poz.2124 ze zmianami), stosowania przepisów o zagospodarowaniu przestrzennym, stąd fakt zapisania ustaleń dotyczących lokalizacji poszerzenia drogi krajowej o drogę równoległą w ciągu drogi krajowej nie ma decydującego znaczenia dla jej lokalizacji. Nawet gdyby jej nie było w studium i miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego może być zrealizowana na podstawie wyżej wymienionych przepisów szczególnych. 

Uwag nie uwzględniono w części, pozostawiając niezbędny minimalny teren przeznaczony pod zieleń publiczną przy istniejącym cieku wodnym (z niemal hektarowej działki pana Nawrockiego pod zieleń publiczną przeznacza się około 990m²) Dla nowej jednostki osiedleńczej niezbędne są tereny publicznej zieleni jako miejsca zabaw i spotkań przede wszystkim dzieci i młodzieży. Dla zachowania zgodności ze studium, które dla podstrefy inwestycyjnej Kraśnica-Węglew nakazuje: „Sieć zieleni osiedlowej należy budować jako układ o charakterze ciągłym, w oparciu o istniejące cieki wodne, zadrzewienia i aleje” zaprojektowano tereny zieleni publicznej przy istniejącym rowie. Teren położony jest w obszarze Natura 2000 oraz w Powidzko-Bieniszewskim Obszarze Chronionego Krajobrazu dla których to obszarów zapisano w studium obowiązek ochrony istniejących powiązań przyrodniczych – „na obrzeżach jezior, stawów, rzek, kanałów, strumieni i rowów należy pozostawić ogólnodostępny niezainwestowany pas przybrzeżny o szerokości ustalonej w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego”. W studium ustalono także: „uznanie z nienaruszalne kompleksów leśnych i łąkowych w okolicy ekosystemów dolin, drobniejszych cieków oraz rowów melioracyjnych…” Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zgodnie z art. 17 p. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym sporządza się uwzględniając ustalenia studium. Rada Miejska zgodnie z art.20 ust.1 uchwala plan miejscowy po stwierdzeniu jego zgodności z ustaleniami studium. Nie ma możliwości uwzględnienia uwagi, która byłaby sprzeczna z ustaleniami studium. 

Nie uwzględnia się braku zgody na lokalizacje drogi dojazdowej. Wobec braku wniosku do planu projekt planu przewidział optymalne skomunikowanie nowych terenów osiedleńczych w postaci siatki dróg publicznych umożliwiających powstanie zabudowy mieszkaniowej, przewidzianej w studium. Drogi są niezbędne dla prawidłowego funkcjonowania całej jednostki osiedleńczej. Publiczne drogi dojazdowe pozwalają na przyszłe powiązanie Kraśnicy i Węglewa w jednorodną, prawidłowo funkcjonującą strukturę. Zapewniają dogodny dostęp mieszkańców do terenów parkowych, możliwość wydzielania działek pod zabudowę mieszkaniową, pełnego uzbrojenia w sieci infrastruktury technicznej, dostęp do sieci przez gestorów sieci. Przez narzucenie układu dróg publicznych możliwe jest zapewnienie ładu przestrzennego nowej jednostki osiedleńczej. Nie ma możliwości zaprojektowania nowej jednostki osiedleńczej bez wyznaczenia dróg publicznych. Drogi prywatne, wewnętrzne, na których ustanowiona będzie służebność przejazdu mogą stanowić tylko sieć dróg uzupełniającą. Wyznaczenie dróg publicznych, które ma obowiązek uzbroić, wybudować i utrzymywać gmina jest korzystne dla przyszłych właścicieli działek zabudowy jednorodzinnej. Zapewnia im bezkonfliktowy dostęp do drogi, uzbrojenia, zimowego ośnieżania itp. Tereny pod drogi publiczne, parki nabywane są przez gminę każdorazowo poprzez wykup lub za odszkodowaniem. Nie ma możliwości zmiany przebiegu drogi dojazdowej poprzez przesunięcie jej na inną działkę na etapie uchwalania planu miejscowego, ponieważ naruszyłoby to cały zaprojektowany układ drogowy, a przez to prawa właścicieli pozostałych nieruchomości, stąd nie uwzględnia się tej uwagi. 

Z całej działki pana Marcina Nawrockiego tereny pod poszerzenie drogi krajowej, (na które gmina nie ma bezpośredniego wpływu zgodnie z ustawą wyżej cytowaną) to około 270m², tereny pod zadania gminne to około 1250m²– zieleń parkową 990m² i drogę dojazdową 260m². Jednocześnie plan przewiduje na około 5850m² działki pana Marcina Nawrockiego tereny zabudowy produkcyjnej, baz, składów, rzemiosła lub usług (P,U) oraz na około 4800m² tereny pod zabudowę mieszkaniową jednorodzinną (MN). Zatem około 84 % powierzchni działki będzie przeznaczone pod zabudowę. Przy sporządzaniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla nowej jednostki osiedleńczej, w sytuacji gdy przez wielokrotne podziały pól powstały wąskie a długie paski gruntów i działka ma szerokość ok.26m, długość ok.370m, takie rozwiązanie należy uznać za poprawne i celowe dla realizacji zapisów Studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania gminy Golina (przyjętym uchwałą nr XXVII/139/2004 Rady Miejskiej w Golinie z dnia 29.12.2004r.) i zaprojektowania w podstrefie inwestycyjnej Kraśnica-Węglew nowej jednostki osiedleńczej.”

Pan Marcin Nawrocki  w wezwaniu do usunięcia naruszenia prawa ogranicza swoje uwagi, w stosunku do uwag wniesionych 3 stycznia 2007 roku. Nie podnosi sprawy wjazdu na działkę z drogi krajowej, ograniczając swoje zarzuty do projektowanej drogi dojazdowej, która przecina jego działkę od strony południowej oraz do projektowanej zieleni publicznej. Zarzuca, iż „budowa drogi dojazdowej będzie ograniczała, czy wręcz uniemożliwiała korzystanie z nieruchomości.”. Zarzut ten jest bezpodstawny. Działka pana Marcina Nawrockiego o szerokości ok.26m i długości ok.370 zagospodarowana jest od strony północnej przez budynek hurtowni obuwia zlokalizowany przy drodze krajowej, mający wejście, place postojowe i manewrowe od strony tej drogi (docelowo wjazd do tej części przewidziany jest z drogi równoległej, położonej w ciągu drogi krajowej). Przez teren wykorzystywany do prowadzenia działalności gospodarczej aktualnie dojeżdża się do domu jednorodzinnego. Za budynkiem służącym działalności gospodarczej jest teren niezabudowany, 80m od budynku hurtowni zlokalizowany jest budynek mieszkalny jednorodzinny. Projektowana droga dojazdowa biegnie w odległości 46m na południe od budynku mieszkalnego jednorodzinnego, tak więc zarówno przed budynkiem mieszkalnym, jak i za nim jest jeszcze duża powierzchnia nieruchomości. Od strony południowej budynku jednorodzinnego jest ok. 1196m² powierzchni działki niezabudowanej, co zapewnia możliwość zaprojektowania dużego ogrodu. Po przeciwnej stronie projektowanej drogi dojazdowej zaprojektowano jeszcze teren przeznaczony pod zabudowę jednorodzinną, oraz przy istniejącym cieku wodnym niewielką część - 990m² przeznaczono pod zieleń publiczną, jako część projektowanego większego skweru, zieleńca w centrum nowego osiedla. Projektowanie nowego osiedla w sytuacji znacznego rozdrobnienia własności powstałego poprzez wielokrotne podziały podłużne pól uprawnych wymaga przeprowadzenia dróg w poprzek nieruchomości. Niemożliwe jest projektowanie nowego osiedla budując wyłącznie kilkusetmetrowe równoległe, zakończone ślepo ulice biegnące wyłącznie w jednym kierunku. Poprawnym i optymalnym, ze względu na zapewnienie właściwej obsługi komunikacyjnej terenów  rozwiązaniem projektowym jest miarowa siatka wzajemnie krzyżujących się ulic. Taka sieć dróg publicznych pozwala też na zaprojektowanie zasilania terenów w wodę i odbiór ścieków.

Nie można się zgodzić, iż nierówno traktowani są właściciele nieruchomości. Droga przebiega w poprzek wszystkich nieruchomości sąsiednich. Umożliwia podział wąskich działek tak samo wszystkim właścicielom jak i panu Marcinowi Nawrockiemu. Uwzględniając uwagę pana Nawrockiego część północną działki, łącznie z terenem aktualnie zabudowanym domem jednorodzinnym przeznaczono pod P,U – teren aktywizacji gospodarczej: produkcji, baz, składów, rzemiosła lub usług. Zapis ten umożliwia rozwój prowadzonej działalności gospodarczej, także pozwala na pozostawienie domu właściciela, czy mieszkania dla pracownika. Dotąd wszyscy właściciele mieli taką samą możliwość jak pan Marcin Nawrocki dojazdu po własnych działkach od strony północnej i możliwość zabudowy w sposób identyczny jak pan Nawrocki. Nikt nie wzbogaci się kosztem pana Nawrockiego. On także będzie mógł wydzielić i sprzedać działki budowlane położone przy nowej drodze publicznej. Działkę pod drogę nabędzie gmina. W tym terenie nie ma nieruchomości gminnych, stąd nie ma możliwości skorzystać z sugestii pana M. Nawrockiego, że drogi należy lokalizować na terenach gminnych. 

Nie można także zgodnie z wezwaniem zaprojektować całej działki pod teren aktywizacji gospodarczej. Tereny te zlokalizowano przy drodze krajowej i ich wprowadzanie do centrum osiedla domów jednorodzinnych przy zielonym skwerze powodowałoby uciążliwości dla sąsiadów i konflikty społeczne. Byłoby też niezgodne z ustaleniami studium, które dla strefy 2a nakazuje strefowanie funkcji: „Przewiduje się zagospodarowanie terenów pod zabudowę mieszkaniową jednorodzinną z nie powodującymi uciążliwości usługami. Wymagane jest strefowanie funkcji z wyraźnym rozgraniczeniem terenów wyznaczonych dla usług, terenów mieszkaniowych i funkcji mieszanych”.

Rada Miejska w Golinie podtrzymuje swoje stanowisko w sprawie konieczności projektowania zieleni publicznej. Rada Miasta która zgodnie z art.20 ust.1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uchwala plan miejscowy po stwierdzeniu jego zgodności z ustaleniami studium nie ma  możliwości uwzględnienia uwagi, która byłaby sprzeczna z ustaleniami studium. 

Odnosząc się do wezwania skierowanego do Urzędu Miejskiego, aby w trakcie procedury sporządzania planu miejscowego informować pana Marcina Nawrockiego listownie o toczącej się procedurze należy uznać je za pozbawione podstaw prawnych. Obowiązująca ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym zmieniła w tym zakresie poprzednio obowiązującą ustawę z dnia 7 lipca 1994 roku o zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 1999r Nr 15 , poz. 139 ze zmianami). Aktualna ustawa nie daje delegacji ustawowej do takiego zawiadamiania. Sposób zawiadamiania, informowania jest w niej ściśle określony w art.17 pkt.1,10,11, określony zarówno co do terminu jak i formy. Na wniosek pana Marcina Nawrockiego z dnia 6 marca 2007r., o informowanie go listami poleconymi o sporządzaniu planu, Burmistrz Goliny odpowiedział pismem w dniu 9 marca 2007r. szczegółowo informując wnioskodawcę o podjętej uchwale i podstawie prawnej na jakiej opiera się sporządzanie miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego i o sposobie informowania przewidzianej prawem.

Rada Miejska w Golinie wykonuje swoje obowiązki w oparciu o obowiązujące przepisy prawa. Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym daje gminie władztwo planistyczne, którego w jakikolwiek sposób gmina nie nadużyła. Sporządzając plan miejscowy Burmistrz Goliny przestrzegał obowiązującej procedury legislacyjnej, co zostało potwierdzone przez organ do tego powołany – Wojewodę Wielkopolskiego. Rada Miejska w Golinie wnikliwie rozpatrzyła uwagi pana Marcina Nawrockiego szeroko uzasadniając swoje stanowisko. Nie stwierdzono większych ograniczeń w możliwości zagospodarowania nieruchomości pana Marcina Nawrockiego, nie stwierdzono też odmiennego traktowania właścicieli sąsiednich nieruchomości. Naczelny Sąd Administracyjny w Lublinie w wyroku w sprawie o syg. II OSK 1627/06 oddalając skargę kasacyjną w sprawie naruszenie interesu prawnego zapisami planu miejscowego uznał, że rada gminy może ograniczyć prawo własności, a ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym daje gminie władztwo planistyczne. Gmina nie może go tylko nadużywać.

Rada Miejska w Golinie stwierdza, że Uchwała Rady Miejskiej w Golinie Nr V/27/2007 z dnia 8 lutego 2007 roku w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Golina dla obszarów w miejscowościach Kraśnica, Węglew, Sługocinek, Przyjma, Spławie, Myślibórz i w mieście Golinie została podjęta zgodnie z prawem, po przeprowadzeniu prawem przewidzianej procedury. Rozwiązania planu miejscowego są zgodne ze studium uwarunkowań i kierunków zagospodarowania przestrzennego gminy Golina oraz z przepisami szczególnymi. Rozwiązania projektowe przyjęte w planie miejscowym są optymalne dla powstania prawidłowej jednostki osiedleńczej.  Po niemal dwuletniej procedurze sporządzania planu miejscowego podjęcie procesu projektowania od samego początku i próby przyjęcia odmiennych, niekorzystnych oraz niepoprawnych rozwiązań projektowych uznaje się za nieuzasadnione. Stąd wezwanie pana Marcina Nawrockiego uznaje się za nieuzasadnione. 

Rada Miasta informuje, że na  Uchwałę Rady Miejskiej w Golinie Nr V/27/2007               z dnia 8 lutego 2007 roku w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Golina dla obszarów w miejscowościach Kraśnica, Węglew, Sługocinek, Przyjma, Spławie, Myślibórz i w mieście Golinie służy skarga do Wojewódzkiego Sądu Administracyjnego w Poznaniu ul. Ratajczaka 10/12, 61-815 Poznań za pośrednictwem Rady Miejskiej w Golinie w terminie 30 dni od dnia doręczenia niniejszej uchwały. 

