PROTOKOL NR XXXV/2017
z odbytej Sesji Rady Miejskiej w Golinie
30 maja 2017 roku

Rada Miejska w Golinie liczy 15 radnych, w obradach wzi¢to udziat 13 radnych.
Lista obecnosci radnych stanowi zatgcznik nr 1 do protokotu.

Ponadto w obradach udziat wzigli Burmistrz Goliny Mirostaw Durczynski, Sekretarz Goliny
Henryk Bak, Skarbnik Goliny Kinga Musiatkiewicz, Podinspektor ds. Ochrony Srodowiska
Urzedu Miejskiego w Golinie Katarzyna Jankowiak oraz zaproszeni goscie, ktorych lista
stanowi zatgcznik nr 2 do protokofu. Na obrady sesji przybyli takze mieszkancy Przyjmy,
ktorych lista stanowi zalgcznik nr 3 do protokotu.

Punkt 1
XXXV sesje Rady Miejskiej w Golinie, zwotang w trybie nadzwyczajnym na wniosek
Burmistrza Goliny Mirostawa Durczynskiego, otworzyta 0 godz. 12:15 Przewodniczaca Rady
Miejskiej Urszula Furmaniak. Po powitaniu przybylych podata, ze na ustawowy stan 15
radnych obecnych jest 13 (nieobecni radni Mariusz Majewski i Krzysztof Szymanski),
w zwigzku z czym podjete uchwaly oraz decyzje bedg prawomocne. Warunek jest spetniony,
obecnych jest co najmniej % radnych.

Punkt 2
Przewodniczaca Rady Urszula Furmaniak przedstawita proponowany porzadek obrad:

1. Otwarcie XXXV sesji Rady Miejskiej w Golinie i stwierdzenie quorum.

2. Przedstawienie porzadku obrad.

3.Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego wyrobiska
poeksploatacyjnego ze zt6z kruszywa naturalnego w miejscowosci Przyjma.

4. Zakonczenie XXXV sesji Rady Miejskiej w Golinie.

Punkt 3
Przewodniczaca Rady U. Furmaniak powiedziata, Zze sesja zostala zwotana w zwiazku
z nieprawidlowosciami stwierdzonymi podczas kontroli przeprowadzonej 24 maja br. przez
pracownikow Okregowego Urzedu Gorniczego w Poznaniu na terenie wyrobiska
pozwirowego w Przyjmie. Nastepnie otworzyta dyskusje odnosnie sytuacji powstatej na
wyrobisku pozwirowym w Przyjmie.

W dyskusji glos zabrali:

- Burmistrz Goliny - Mirostaw Durczynski,

- Waldemar Paternoga - Zastgpca Dyrektora Wydzialu Bezpieczenstwa i Zarzadzania
Kryzysowego Wielkopolskiego Urzedu Wojewodzkiego,

- Jarostaw Sobczak - Zastepca Dyrektora Departamentu Srodowiska Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Wielkopolskiego,

- Eugeniusz Pluczynski - Geolog Wojewodzki Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Wielkopolskiego,

- Andrzej Sparazynski - Kierownik Wielkopolskiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska
Delegatura w Koninie,

- Wanda Majchrzak - Gtéwny specjalista Wydzialu Ochrony Srodowiska, Rolnictwa
1 Lesnictwa Starostwa Powiatowego w Koninie,

- Jadwiga Rachwalik - Glowny specjalista ds. Ochrony Gruntéw Rolnych Starostwa
Powiatowego w Koninie,

- Agnieszka Dybata- Kaminska - Dyrektor Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej
w Koninie,

- Janusz Degbowski - Komendant Miejski Panstwowej Strazy Pozarnej w Koninie,

- Pawet Kilianczyk - Komendant Miejski Policji w Koninie,

- Iwona Koscielska - sottys Przyjmy i radna Rady Miejskiej w Golinie,



- Wojciech Wojdynski - radny Rady Miejskiej w Golinie,
- Janusz Mirek - radny Rady Miejskiej w Golinie,

- Maciej Kwasniewski - Rady Miejskiej w Golinie,

- Andrzej Ziarniak - mieszkaniec Przyjmy,

- Piotr Wiatrowski - mieszkaniec Przyjmy,

- Robert Szczepaniak - mieszkaniec Przyjmy,

- Ryszard Ziarniak - mieszkaniec Przyjmy.

Mirostaw Durczynski oznajmil, ze dokumentacja odnosnie wyrobisk pozwirowych
W Przyjmie jest bardzo obszerna. Przedstawil w ukladzie chronologicznym jakie byty
podejmowane decyzje i postanowienia oraz skladane wnioski poczawszy od 2008 r.
Zestawienie to stanowi zalqgcznik nr 4 do protokotu. Powiedzial, ze w wyniku
przeprowadzonej kontroli w dniu 24 maja br. Okregowy Urzad Gorniczy w Poznaniu wydat
decyzje o wstrzymaniu ruchu zaktadu gorniczego Przyjma IV w zwiazku z zaistnieniem
bezposredniego zagrozenia dla srodowiska w zakresie wypelnienia wyrobiska gorniczego
odpadami nieznanego pochodzenia przywozonymi z zewnatrz oraz usunigcie z terenu zakltadu
gorniczego odpadow gromadzonych bez stosownych decyzji wlasciwych organow.
Z wykopanych beczek zostaty pobrane przez Wielkopolski Inspektorat Ochrony Srodowiska
probki do badania i aktualnie oczekujemy na wyniki badan. Do Prokuratury Rejonowej
w Koninie zostato ztozone doniesienie o0 mozliwos$ci popetnienia przestepstwa powodujacego
zagrozenia zycia lub zdrowia cztowieka. Nastepnie podzigkowal stuzbom bezpieczenstwa:
jednostkom strazy pozarnej oraz policji za wykonane prace i dzialania na terenie wyrobiska
Przyjma IV. Powiedzial, ze aktualnie chcielibySmy wiedzie¢ kiedy beda znane wyniki badan
z pobranych prébek oraz jak dtugo beczki begda sta¢ na terenie wyrobiska.

Waldemar Paternoga oznajmil, Ze sytuacja jaka powstala na wyrobisku pozwirowym
w Przyjmie zwigzana jest Z pozwoleniem jakie uzyskat od Starosty Koninskiego w dniu
5 lipca 2010 r. p. Mieczystaw Pietrzak na rekultywacje wyrobiska pozwirowego. Kolejnie
decyzja ta ulegata systematycznemu rozszerzaniu w zakresie rodzajow odpadow jakie moga
by¢ uzywane do rekultywacji. Kazdorazowo gmina zobowigzana byla do wydania opinii
w zmienianym zakresie. Od 23 stycznia 2013 r. kompetencje na wydawanie decyzji z mocy
zmiany przepisow przejat Urzad Marszatkowski. Na podstawie wielu stwierdzonych
nieprawidlowosci podczas przeprowadzanych kontroli, Urzad Marszatkowski wszczat
postepowanie wyjasniajace, czego wynikiem bylo cofnigcie zezwolenia na rekultywacje
terenu. Od decyzji Marszatka p. Pietrzak odwotal sie do Ministra Srodowiska, ktéry to
z przyczyn formalnych uniewaznit decyzj¢ Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego.

Wanda Majchrzak uzupehita informacje w zakresie wydawanych decyzji przez Staroste
Koninskiego na rekultywacje wyrobiska pozwirowego w Przyjmie, na podstawie przepisoOw
rozporzadzenia Ministra Srodowiska. Od 2012 r. zaczely wplywaé od mieszkancow Przyjmy
jak 1 radnych gminy doniesienia o podejrzanych odpadach, ktére sa przywozone na teren
pozwirowy. Przeprowadzane byty kontrole oraz wiasciciel byt uswiadamiany odno$nie
rodzajow odpadow jakie moga by¢ uzywane do przeprowadzania rekultywacji. W 2015 r.
zostalo skierowane doniesienie do Prokuratury Rejonowej w Koninie, ktéora odmoéwita
wszczecia postepowania ze wzgledu na brak wystarczajacych dowodow.

Andrzej Sparazynski powiedzial, ze pobrane z beczek probki badane sa pod katem substancji
niebezpiecznych. Poinformowal, ze wstepne wyniki badan beda najprawdopodobniej pod
koniec tygodnia. Stwierdzit, ze do Wielkopolskiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska nie
wplywaly doniesienia odnos$nie nieprawidtowos$ci na wyrobisku Przyjma IV, zgloszenia
dotyczyty tylko terenu Przyjma I, II i III. Kazdorazowo w przeprowadzanych kontrolach braty
udziat shuzby Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Do Starostwa Powiatowego oraz do Urzedu
Marszatkowskiego, jako organéw odpowiedzialnych za wydawane pozwolenia na
przeprowadzanie rekultywacji, byly wysylane zawiadomienia o naruszeniu przepiséw decyzji

wydanych p. Pietrzakowi. Inspektorat wydat 3 decyzje karne, od ktorych p. Pietrzak si¢
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odwotuje 1 aktualnie trwa jeszcze procedura odwotawcza. W lipcu 2015 r. zostato zlozone
doniesienie do Prokuratury Rejonowej o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa, jednak
Prokurator odmoéwitl wszczecia postgpowania z uwagi na niewystarczajgce dowody.
Powiedzial, ze dokumentacja jest bardzo obszerna i mozliwa do wgladu osobom
zainteresowanym.

Andrzej Ziarniak zapytat si¢, czy byly doniesienia na wyrobisko Przyjma IV.

Andrzej Sparazynski odpowiedzial, Zze wczesniejsze doniesienia dotyczyly wyrobisk Przyjma
[, 11 i Il natomiast aktualne i jedyne zgloszenie, ktore wplyneto od Urzedu Gorniczego
dotyczyto Przyjmy IV.

Eugeniusz Pluczynski oznajmil, ze obecnie wydane koncesje na wydobycie kruszywa
naturalnego na terenie wyrobisk Przyjma II 1 III s3 wygaszone, natomiast wyrobisko Przyjma
IV jest czynne. Obecnie decyzjg Dyrektora Rejonowego Urzedu Gorniczego w trybie
natychmiastowym zostal wstrzymany ruch zakladu goérniczego Przyjma IV. Natomiast
koncesja moze zosta¢ cofnigta tylko na podstawie przedstawionych dowodow.

Jarostaw Sobczak oznajmil, Ze sytuacja jaka wytworzyla si¢ na terenie wyrobisk
pozwirowych w Przyjmie wynika z dziatalnosci zorganizowanej przestepczosci. Odpowiednie
stuzby w panstwie powinny podja¢ natychmiastowe starania, aby wyjasni¢ sprawe
i zidentyfikowac osoby odpowiedzialne popetnionego przestepstwa.

Iwona Koscielska wyglosita w imieniu mieszkancéw apel o pomoc w rozwigzaniu
omawianego problemu.

Piotr Wiatrowski stwierdzit, ze mieszkancy Przyjmy narazeni sg na niebezpieczenstwo utraty
zdrowia 1 zycia zwigzane z przywozonymi nielegalnie odpadami. Zapytal si¢, na jakiej
podstawie mozna twierdzi¢, ze zawarto$¢ beczek nie stanowi zagrozenia, skoro jeszcze nie sg
znane wyniki pobranych probek substancji. Skandaliczne jest, Zze pomimo braku pozwolen
p. Pietrzak prowadzi dziatalno$¢ 1 przez tak dtugi czas zadne stuzby 1 instytucje odpowiednio
nie potrafity zareagowac, aby zakonczy¢ ten przestepczy proceder.

Andrzej Ziarniak oznajmit, ze poszczegdlne urzedy sa skrajnie nieudolne w zakresach
posiadanych kompetencji. Zapytat si¢ jakie muszg by¢ dowody, aby przedsi¢biorcy zostata
cofnigta koncesja. Nastgpnie zapytal si¢, czy firma p. Pietrzaka reguluje w gminie oplate
eksploatacyjng. Powiedzial, Zze jeszcze nie wszystkie beczki zostalty wykopane. Zapytal sie,
czy wykopane beczki w takich warunkach w jakich teraz stoja nie zagrazaja ludziom
I otoczeniu. Stwierdzil, ze za calg t¢ powstalg sytuacje i zagrozenie skazeniem $rodowiska
odpowiedzialne sa wszystkie instytucje, ktére wczes$niej nie potrafily lub nie chciaty
odpowiednio zareagowal na zglaszane doniesienia. Mieszkancy oczekuja, ze zostang
wyciagniete konsekwencje od 0sob odpowiedzialnych za powstaty problem.

Wanda Majchrzak powiedziata, ze mieszkancy maja prawo by¢ wsciekli. Zaznaczyla, ze
urzednicy sg wykonawcami prawa obowigzujacych w Polsce przepisow. Wszystkie instytucje
prawne zadaja mocnego udokumentowania, ze zachodzi podejrzenie popetnienia przestepstwa
w zakresie skazenia §rodowiska. W obecnej sytuacji zgodnie z przepisami prawa usunigcie
zgromadzonych odpaddéw spoczywa na witascicielu terenu, na ktorym znajduja si¢ odpady.
Jezeli tego nie uczyni, to gmina zastg¢pczo zmuszona jest wykonaé ten obowiazek. Podkreslita
zarazem, ze sg to ogromne koszty i na pewno gmina finansowo nie podota temu wydatkowi.

Robert Szczepaniak stwierdzil, ze przystowiowego Kowalskiego za byle glupstwo
odpowiednie stuzby potrafia szybko ukaraé¢, natomiast p. Pietrzak od lat dziala bezkarnie.
Oznajmit, ze przeprowadzane kontrole na wyrobiskach byly $mieszne i niesolidne.
Zaniedbania i brak stosownych decyzji ze strony odpowiedzialnych instytucji doprowadzity
do skumulowania problemu 1 kosztow.



Eugeniusz Pluczynski powiedzial, ze optata eksploatacyjna dotyczy wydobywania kopalin,
a nie zagospodarowania odpadow. Za 1t. wydobytego kruszywa naturalnego optata wynosi
0,58 zt, z czego 60% trafia do budzetu gminy, natomiast 40% do Narodowego Funduszu
Ochrony Srodowiska. W odniesieniu do dzialalnosci firmy p. Pietrzaka wysokos¢
wniesionych oplat jest niska.

Andrzej Ziarniak zapytat si¢, czy przez 10 lat dziatalnosci firmy p. Pietrzaka zostaty
regulowane do budzetu gminy zobowigzania wynikajace z optaty eksploatacyjne;.

Mirostaw Durczynski odpowiedziat, ze zaleglosci optlaty eksploatacyjnej p. Pietrzaka
w stosunku do gminy wynosza 144 000 zl, sprawa z tego tytulu zostata skierowana do sadu
1 czekamy na wyrok. Aktualnie najwazniejszg kwestia do rozwigzania pozostaje jak
najszybsze uprzatnigcie i1 zutylizowanie wykopanych beczek. Obawia si¢, ze gmina
pozostanie osamotniona w rozwigzaniu tego problemu, pomimo ze kazdorazowo negatywnie
opiniowala dziatalno$¢ firmy p. Pietrzaka, natomiast urzgdy wtasciwe do wydawania decyzji
1 pozwolen dopuszczaty do prowadzenia dziatalno$ci firmy. Oznajmit, Ze na sesj¢ zaproszona
zostata Prokurator Rejonowy, jednak nie jest obecna, a na pewno wiele nurtujacych nas
kwestii by wyjasnita. Na sesj¢ zaproszony zostat réwniez p. Pietrzak. Zgodnie z prawem
dopoki czynno$ci prowadzone s3 przez Prokurature, nie mozna uprzatnag¢ wykopanych
beczek. Nastepnie podzigkowat za zainteresowanie tematem zardwno mediom lokalnym jak
i ogolnopolskim. Dzigki ukazaniu si¢ w mediach relacji z sytuacji w Przyjmie, w piatek
skontaktowat si¢ asystent wojewody i prosil, aby rozwigzaé problem systemowo.

Jarostaw Sobczak poinformowal, ze prawnik w Urzedzie Marszalkowskim uwaza, iz
kosztami postgpowania zastepczego w tym konkretnym przypadku zostanie obcigzony budzet
wojewodztwa wielkopolskiego. Uwaza, ze tylko odpowiednio stuzby takie jak CBS powinny
przeprowadzi¢ kompleksowa kontrole i dochodzenie w ustaleniu os6b odpowiedzialnych za
caty ten proceder. Stwierdzil, Ze nalezy ustali¢ kto przywozit odpady do Przyjmy i kto jest
wiascicielem przywiezionych beczek. Wtasnie ten podmiot musi zosta¢ obcigzony kosztami
1 odpowiedzialnoscia.

Wojciech Wojdynski przypomnial, ze w styczniu 2011 r. na zebraniu w Przyjmie mieszkancy
zgtaszali, Ze przywozone s do wyrobisk podejrzane niebezpieczne odpady. Zadne jednak
instytucje wilasciwie nie zareagowaly, a proceder rozwijat si¢ przez wiele lat. Uwaza, ze
powinien powsta¢ sztab kryzysowy, ktorym kierowaé bedzie jedna osoba odpowiedzialna za
doprowadzenie do wyjasnienia, ustalenia 1 zakonczenia przestgpczej dzialalnosci. Stwierdzit,
ze tylko dzigki naglo$nieniu sprawy przez media, urzedy zaczgly powaznie traktowac
zagrozenie jakie rozwijato sie latami w Przyjmie. Powiedziat z catg pewnoscia, Zze na calym
obszarze wyrobisk jeszcze zakopane sa beczki, ktore nalezy jak najszybciej odkopaé
1 wywiez¢. Oznajmit, Ze mieszkancy narazeni sg zatrucie, a zycie ludzkie jest najwazniejsze,
wiec nalezy definitywnie zakonczy¢ t¢ sprawe.

Andrzej Sparazynski powiedzial, ze beczki nie stanowig bezposredniego zagrozenia dla
zdrowia ludzi. Poinstruowat, aby nie zbliza¢ si¢ do wykopanych beczek. Zaapelowat do
mieszkancOw o czujno$¢ i spisywanie nr rejestracyjnych samochodéw z podejrzanym
transportem. Stwierdzil, ze beczki sag odpowiednio zabezpieczone.

Janusz De¢bowski powiedzial, ze Panstwowa Straz Pozarna powotana jest do ochrony
i zabezpieczenia bezposredniego zagrozenia. Strazacy pracowali w lekkich kombinezonach
chemicznych, ktore posiadaja zabezpieczenia przed wdychaniem ewentualnych
niebezpiecznych oparéw. Pobierane probki substancji do badania byly monitorowane przez
kilka urzadzen m.in. do stwierdzenia promieniotworczosci. Dziatania strazakow zmierzaty do
wyeliminowania bezpo$redniego zagrozenia dotyczacego zdrowia czy $rodowiska. Dalsze
czynnosci tj. przekazanie beczek do utylizacji nie dotyczg juz stuzb pozarniczych.



Agnieszka Dybata-Kaminska zapewnita, ze jako$¢ wody jest systematycznie monitorowana
1 nie wystepuje skazenie wody. Stwierdzita, ze w Zyciu codziennym mamy do czynienia takze
z wieloma zwigzkami rakotworczymi. Wyniki jakosci wody mozna sprawdza¢ na stronie
internetowej Powiatowej Stacji Sanitarno-Epidemiologicznej w Koninie.

Andrzej Ziarniak powiedzial, ze mieszkancy oczekujg, ze caly teren wyrobisk zostanie
przekopany i1 zostang zabrane beczki, ktdre jeszcze sg zakopane. Powiedzial, Ze na wyrobisku
Przyjma I znajduje si¢ o wiele wigcej niebezpiecznych odpadow. Nastepnie zapytat si¢ do
kiedy wtasciciel Spotdzielni Kotek Rolniczych posiada wazne pozwolenie na prowadzong
dziatalnos$¢ na wyrobisku Przyjma 1.

Wanda Majchrzak poinformowata, ze decyzja o kierunku rekultywacji wydana dla SKR
w Kazimierzu Biskupim wygasta 23.01.2016 r. wigc dziatalno$¢ na wyrobisku powinna by¢
zakonczona.

Andrzej Ziarniak zapytat si¢ czego dotyczy decyzja Starosty Koninskiego z 17.09.2012 r. nr
WO0S.6233.29.2012.

Jadwiga Rachwalik powiedziata, ze w 2008 r. koncesja na wydobycie zwiru z wyrobiska
Przyjma 1 zostala wydana przedsigbiorstwu p. Pietrzaka, ktéra to dziatke nastgpnie zbyt
SKR-owi w Kazimierzu Biskupim. W 2008 r. zostala wydana decyzja o zezwoleniu na
odzysk odpadow, a nastepnie decyzja o kierunku rekultywacji. Zgodnie z przepisami
rekultywacj¢ terenu nalezy zakonczy¢ 5 lat po ustaniu wydobycia kruszywa naturalnego. SKR
wystapit o przedluzenie terminu rekultywacji, jednak Starosta odmowit wydtuzenia okresu
rekultywacji.

Andrzej Ziarniak oznajmil, ze z posiadanych informacji wie, ze przytoczona decyzja
wydtuzata termin na rekultywacje terenu Przyjma I do 2018 r.

Jarostaw Sobczak stwierdzit, ze w zwiazku ze zmiang przepisow w 2013 r. z mocy ustawy
decyzja wygasta. Tak wigc dzialalnos¢ prowadzona jest nielegalnie.

Robert Szczepaniak zapytat si¢ kiedy beczki zostang zabrane z wyrobiska. Nastepnie zapytat
si¢ gdzie wczesniej byly odpowiednie shuzby 1 dlaczego wtedy nie reagowaly, aby
powstrzymac ten przestepczy proceder.

Janusz Mirek =zapytal sie¢, czy podczas zebrania sztabu kryzysowego Wojewody
Wielkopolskiego zostaly podjete decyzje o kierunkach dziatania w zabezpieczeniu
niebezpiecznych odpadéw ujawnionych podczas przeprowadzonej kontroli.

Waldemar Paternoga odpowiedzial, ze posiedzenie zarzadzania kryzysowego odbylo sig
w poszerzonym sktadzie o przedstawicieli Urzgdu Marszatkowskiego. Wojewoda podjat
decyzje o natychmiastowym zabezpieczeniu terenu wyrobiska oraz zostaly wystosowane
pisma do Ministra Srodowiska i Ministra Spraw Wewnetrznych powiadamiajace
0 prawdopodobnym mechanizmie przestepczym. Burmistrz Goliny na biezaco jest
informowany o decyzjach Wojewody. Sytuacja jaka si¢ wytworzyla jest nietypowa i wywiera
negatywne skutki dla srodowiska. Ujawnione odpady gromadzone byly nielegalnie. Wyniki
badan substancji bedg determinentem do dalszych dziatan Prokuratury. Nastgpnie powtorzyt,
ze na wiascicielu odpadoéw spoczywa obowigzek ich usunigcia. Organ $cigania musi
doprowadzi¢ do tego, aby wtasciciel wywidzt i zutylizowat odpady.

Maciej Kwasniewski zapytat si¢, czy pozostate odpady zostang odkopane. Powiedzial, ze
zaniepokojony jest o zdrowie policjantéw, ktorzy aktualnie zabezpieczaja teren na wyrobisku
1 nie posiadajg zadnych zabezpieczen w postaci chociazby masek. Stwierdzil, ze istnieje
niebezpieczenstwo, ze zgromadzone substancje przedostang si¢ do uje¢ wody.



Pawet Kilianczyk zapewnit, ze policjanci znajduja si¢ w bezpiecznej odlegtosci od beczek
1 aktualnie pilnuja, aby osoby niepowotane nie zblizaty si¢ do beczek. Powiedziat, ze 26 maja
zostalo wszczete przez policje $ledztwo. Zostang zakupione specjalne uniformy dla
policjantow, ktorzy beda prowadzili dochodzenie i beda musieli wej§¢ do wyrobiska celem
sprawdzenia beczek.

Ryszard Ziarniak powiedziat, ze p. Pietrzak zabraniatl pracownikom odpowiednich urzedow
przeprowadzania kontroli na terenie wyrobiska i nie wpuszczal ich na teren wyrobiska.
Oznajmil, ze mieszkancy wiedza, w ktorych miejscach zakopane s3 pozostate odpady.
Powiedzial, ze osobiscie zglaszal policji przywiezienie podejrzanych odpadéw i spisat nr
rejestracyjny samochodu, ktory przywiozt te odpady. Niezrozumiatym jest dlaczego zadne
stuzby nie zrobity nic, aby wykorzysta¢ dostarczone informacje 1 wszczaé juz wczesniej
dochodzenie $ledcze.

Mirostaw Durczynski odczytal jeden z wielu protokotow z przeprowadzonej kontroli na
wyrobisku Przyjma | z 23.04.2015 r. gdzie zostaly wykazane nr rejestracyjne samochodow
i wykonana dokumentacja fotograficzna przywiezionych odpadéw, ktore nie sa na pewno
materialami mogacymi stuzy¢ rekultywacji. Zapytat sie, czy istnieje prawdopodobienstwo
zakazenia wody 1 zanieczyszczenia nowo zmodernizowanej stacji uzdatniania wody
w Przyjmie.

Agnieszka Dybata-Kaminska zapewnita, ze nie ma zagrozenia dla zakazenia wody.
Pracownicy Sanepidu na biezaco bgda monitorowaé kazde odchylenie od parametréw
bezpiecznych dla §rodowiska.

I Wiceprzewodniczacy Rady L. Kwiatkowski odczytal stanowisko Rady Miejskiej w Golinie
w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego wyrobisk poeksploatacyjnych ze zt6z kruszywa
naturalnego w miejscowosci Przyjma.

Ze wzgledu na brak uwag do przedstawionego stanowiska I Wiceprzewodniczacy Rady
L. Kwiatkowski odczytat projekt uchwaly w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego
wyrobisk poeksploatacyjnych ze zt6z kruszywa naturalnego w miejscowosci Przyjma.

Przewodniczaca Rady U. Furmaniak zarzadzila glosowanie nad przyjgciem przedstawionego
projektu uchwaty.

Na ustawowy stan 15 radnych obecnych na sesji byto 13.
W jawnym glosowaniu udziat wzigto 13 radnych.
Za glosowato 13 radnych.

Uchwata Nr XXXV/172/2017 Rady Miejskiej w Golinie w sprawie przyjecia stanowiska
dotyczacego wyrobisk poeksploatacyjnych ze z16z kruszywa naturalnego w miejscowosci
Przyjma zostata jednoglosnie podjeta i stanowi zalgcznik nr 5 do protokotu.

Punkt 4
Wobec zrealizowania porzadku obrad, Przewodniczaca Rady Urszula Furmaniak zamkneta
0 godz. 14:45 obrady XXXV sesji Rady Miejskiej w Golinie.
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